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Termin Thema LITERATUR 
20. April [Eröffnungssitzung]  
27. April Einstieg: Bild und Wahrnehmung GOMBRICH 

4. Mai Kunst- und Bildtheorie 1 HILDEBRAND 
11. Mai Kunst- und Bildtheorie 2 FIEDLER 
18. Mai Kunst- und Bildtheorie 3 RIEGL/WÖLFFLIN 

Seklit.: 
JANTZEN, 
WIESING 

25. Mai [Himmelfahrt]  
1. Juni Kunst- und Bildtheorie 4 FLORENSKI 
8. Juni Kunst- und Bildtheorie 5 PANOFSKY 

15. Juni Kunst- und Bildtheorie 6 IMDAHL 
22. Juni [Puffersitzung]  
29. Juni Von der Kunst- zur Medientheorie GREENBERG / GROYS 1 

6. Juli Kultur- und Medientheorie 1 BENJAMIN / GROYS 2 
13. Juli Kultur- und Medientheorie 2 FOUCAULT / REHKÄMPER 
20. Juli [Schlusssitzung] [BURCKHARDT] 
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